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A projekt az EU tarsfinanszirozasaval, a Nemzeti Fejlesztési Terv
Humanero6forras-fejlesztési Operativ Programja keretében valdsult meg.



2007 Egyenl6 Esélyek Mindenki Szamara Eurépai Ev

2000 marciusdban Lisszaboni Ertekezleten az Eurdpai Unid, nyilatkozatdban, alapveté
céljanak tekintette a szegregdcio és kirekesztés elleni kiizdelmet. Ezekkel a fogalmakkal,
kilénb6z6 akciotervekben, orszagos programokban, kampanyokban egyre gyakrabban
taldlkozunk. Az orszag polgarainak - barmennyire nem voltak erre felkészilve - meg
kellett érteni, hogy vannak olyan halmozottan hatranyos helyzet( csoportok, akiknek
sajat erejikbdél, munkalehet6ség nélkil, rossz egészségi allapotban, depresszids
térségekben élve, nem sikeriul integralddniuk a tarsadalom szovetébe, masrészt, hogy
ezek a csoportok szolidaritast, tdmogatast, érdemelnek.

Nemzetkozi szervezetek, megkulonboztetett figyelmet forditanak Magyarorszag
esélyegyenlOségi politikajara, és azokra az intézkedésekre, amelyek, az egyenlétlenségek

felszamolasa érdekében szliletnek.

Gyermekvédelem

Az elmult id6szakban, az Amnesty International utolsé Magyarorszagrél széld
jelentésében, sajtéban, s6t a koOzbeszédben is egyre gyakrabban vetddik fel, a
ciganygyerekek diszkrimindlt helyzete a magyarorszagi gyermekvédelemben.
Indokolatlan ,bekerllésuk”-rél, torvénytelen nyilvantartasukrél, és a szakmaban
dolgozdk elbitéletességérdl hallani.

Természetesen tudomasunk van arrdl, hogy egy kirekesztett kisebbségi csoport
tagjaként, gyakrabban ér valakit megklilonboztetés, de ha tarsadalmi integracidjukat
valéban szeretnénk elémozditani, akkor a problémak pontos megismerését, lehetdség
szerint,- minél kevesebb, ,,adok-kapok” sztereotipiaval — kell célul tlznlink magunk elé.
Ennek érdekében, a Gyermekvédelmi F6osztalyon, 2005-2006-ban, harom kllénboz6

terlileten kezdtilk meg tevékenységlinket.

I. Kutatas

- Egy olyan orszagos, reprezentativ kutatast koordinaltunk, amelyik tudomanyos
eszkozokkel vizsgalja a ciganygyerekek ,esélyeit”, arra, hogy csaladjukbdl kiemelve
nevelkedjenek, és azokat a korilményeket, amelyek ezeket, a sulyos dontéseket
befolyasoljak. A kutatdk, Neményi Maria és Messing Vera, a koOvetkezO kérdésekre
keresték a valaszt.

1 - milyen f6 okok allnak a gyermekvédelmi gondoskodasba helyezés mogott;

2 — vannak-e regionalis, telepllési, illetve a csaladok szocialis és etnikai hattere alapjan
tapasztalhato klilonbségek a gyermekvédelmi gondoskodasba kertilés soran;

3 - tekintettel van-e a gyermekvédelmi gondoskodasba helyezés a gyermek specialis és

kulénleges szlikségleteire, illetve milyen akadalyok allnak a megfelel6 ellatas el6tt;



4 - befolyasolja-e, és ha igen, milyen mdédon a gyermekvédelmi gondoskodasba kertilés
a gyermek iskolai palyafutasat, tovabbi esélyeit.

Kutatasunk kérdésfeltevéseit a hazai és nemzetkozi szakirodalombdl, valamint a
gyermekvédelemmel foglalkozéd szakemberekkel folytatott el6zetes konzultaciokbol
szarmazo ismereteink is befolyasoltak. Az a feltevés fogalmazddott meg benniink, hogy a
gondozasba vétel objektiv kritériumai, az orszagban egységesnek és toérvények altal
szabalyozottnak feltételezett eljarasi moddok, a rendelkezésre &all6 intézményhaldzat
strukturajanak azonos elvek alapjan torténd atalakitasa ellenére a gyermekek kiilonb6z6
- életkori, lakdhelyi, etnikai - csoportjai mas és mas elbiralasban részeslinek, és az
eltéré helyzetmegitélés eltérd esélyeket kinal szamukra tovabbi sorsuk alakulasaban. Azt
feltételeztik, hogy egy mégannyira egységesnek - tehat az adott konkrét helyzettdl
elvonatkoztatottan partatlannak - tekintett ellatasi forma sem mentes bizonyos sajatos
torzulasoktol. E torzuldasokban egyforman szerepet jatszhatnak egy-egy teriileti egység
(régio, telepulésforma, a telepulésre jellemz6 szocio-demografiai viszonyok)
jellegzetességei, az ott miikodd intézmények és munkatarsaik tevékenységének szakmai
feltételei, de nem hagyhatd szamitason kivil az a tagabb, szocidlpszicholdgiai dimenzio
sem, amely az érintett csaladokra és gyermekeikre vonatkozd tarsadalmi megitélés
kllonb6zd szempontu, olykor elbitéletektél sem mentes kategorizaldsaban érhetd tetten.
A célként kitlzott objektivitds és egységesség mindezeken a feltételeken megtérhet,
csorbulhat, aminek eredményeképpen a gyermekekrdél vald gondoskodas paradox maddon
az esélyek kiegyenlitése, a tarsadalmi beilleszkedés el6émozditasa helyett éppen a
megkilonboztetést, a tarsadalmi kirekesztést szolgalhatja.

Regionadlis gazdasagi, munkaerbpiaci, de akar oktatdsi, egészségigyi kutatasok
sora bizonyitja, hogy az orszag egyes régioi nagymértékben eltérnek a lakossag szamara
nyGjtott  életfeltételek szempontjabdl, nyilvanvaléan ezek kozé illeszkedik a
gyermekvédelmi gondoskodasra szoruld gyermekek érintetté valasanak esélye is. Az
egyes régiok kozti kialonbségekben minduntalan felmerll az adott terileten él6 roma
lakossag jelenléte és a tobbséghez viszonyitott ardnya is. A magyarorszagi romakra
vonatkozd legkilénb6z6bb kutatasok egymassal 6sszhangban azt demonstraljak, hogy
ezt a kisebbséget nagy aranyban és jelentés mértékben olyan hatranyos szocio-
Okondmiai és demografiai tényezok jellemzik, amelyek a romak egy-egy terileten
tapasztalt halmozott jelenléte esetében magat a régiét is a hatranyos helyzetl régiok
k6zé sodorjak. Ebbdl a tapasztalatbdl kiindulva szikségesnek lattuk, hogy mind az
elérhet6, gyermekkortakra vonatkozd roma-statisztikakat, mind pedig sajat kutatdsunk
roma gyermekekre vonatkozé informacioit 6sszevessik.

Azokban a megyékben, ahol a gyerekek etnikai hatterérdl egyaltalan hajlandok voltak

szamot adni, a roma gyerekek aranya Osszességében 38%-o0s volt, de az altalunk



vizsgalt életkori csoportokban egyre csokkend - a csecsemdék kozott még 42%-os, az

iskolakezdb6k kozott 37%-os, a serdlilék korében pedig 35%-0s - arannyal szerepeltek.

1. Lathatjuk, hogy a minta egészét tekintve a bekeriilés okaként |legnagyobb
aranyban (41%) a szil6i elhanyagolast nevezték meg a dokumentumok. Ezt -
0sszhangban a fentebb vazolt, csak hidanyos forrasokra tdmaszkodo, de mégis meggy6z0,
szomoru képpel - a rossz szocidlis koriilmények kovették (38%), majd e két f6 oktol
némiképpen leszakadva, kdzel hasonld, a gyerekek mintegy negyedét érinté aranyban a
szul6 szenvedélybetegségére és a rossz lakaskortilményekre tortént hivatkozas a
kérdbGivekben. Viszonylag nagy aranyban szerepelt az okok kozott a gyermek
iskolakerilése valamint a gyermek magatartdszavara is. A harom vizsgalt korcsoport
O0sszehasonlitasakor azonban lathatjuk, hogy az atlagok milyen kllonbségeket takarnak.
A csecsemobk f6 gondozasba kerlilési okaként a rossz szocialis kérilményeket nevezték
meg a dokumentumok, az iskolaskoriak vezetd bekerllési oka a szll6i elhanyagolas volt,
a serdul6koru gyerekek pedig elsGsorban sajat devians magatartasuk - iskolakertléstik,
magatartasi problémaik - miatt keriltek gondozasba. A harom elsé helyen szereplé ok
kozott azonban mindharom korcsoportban ott allt a szll6i elhanyagolds, mint a minta
egészére is jellemzo 6 ok.

Ha a gyerekek etnikai hattere alapjan hasonlitjuk 0ssze a bekerlilési okokat, csak
kevés esetben lathatunk - nem tul jelentés - kulonbségeket. A vezetd okkal, a szUlGi
elhanyagoléssal valamivel gyakrabban taldlkoztunk roma gyerekek esetében (46%
romak, 42% nem romak koérében), de nem tapasztaltunk kilonbséget a nem specifikalt
szocialis okra vald hivatkozasnal. Kissé tobbszor utaltak rossz lakaskorilményekre, a
gyermek elhagyasara illetve a szil6 blin6zésére a roma gyerekek gondozasba vételekor,
viszont a nem roma gyerekek bekerlilési okai kOzOtt szerepelt némileg magasabb
aranyban a szlilé szenvedélybetegsége és a gyermek bantalmazasa. Ha azokat a kivalto
okokat vetjik egybe, ahol a gyermek sajat tulajdonsaga, viselkedése allt a gondozasba
vétel hatterében, azt latjuk, hogy a gyermeki blnelkdvetés valamivel gyakrabban fordul
elé6 a romak beutaldsanak okaként, viszont magatartdsi zavart, a gyermek pszichés
problémajat inkdbb jeleznek nem romak esetében. Alacsony szamban, de a nem
romakhoz képest kétszeres aranyban (6%) a bekerilés okaként azt jelolték meg, hogy a
szUl6 maga is kiskoru, illetve 5%-uk esetében azt, hogy a szlld is gyermekvédelmi

gondoskodas alatt all.

2. Megyénkénti oOsszehasonlitasban ezen a téren jelentés kilonbségeket
tapasztaltunk. (fliggelék 8. tablazat.) Hajdu-Bihar, illetve Bacs-Kiskun megyében a
gyerekek kozul szinte senki nem kerilt befogadd otthonba (94 illetve 92%), és

Somogyban is az atlaghoz képest joval nagyobb volt ez az arany (80%). Harminc napnal



joval tobbet toltott ebben az elhelyezésben elsdsorban a Jasz-Nagykun-Szolnok megyei
gyerekek jelent6s része (74%), a Tolna és Borsod-Abaulj-Zemplén megyeiek 46-46%-a,
a Gydr-Sopron megyeiek 45%-a. A torvényben megengedett harminc napnal révidebb
ideig tarté befogadd otthoni elhelyezés, mint lattuk, a minta egészének csak 9%-at
jellemezte, de néhany megyében - igy Négradban és Hevesben tobb mint negyediket
sikertilt ezen az id6intervallumon belll elhelyezni. Igaz, mindkét megyében nagyon
alacsony szamban keriltek egyaltalan gyerekek a szakellatasba.

Szinte mindenki ugyanabban a megyében kerilt elhelyezésre, ahol addig is élt, de
a gyermekeknek csak alig tobb mint a fele van jelenleg is éppen ott, ahova felvételekor
kerult. Tovabbi kézel harmadukat harom hdnapon belll helyezték oda, ahol a kérddiv
felvételekor talalhatd volt, tizedik esetében ennél hosszabb, de egy évnél révidebb ideig,
és tovabbi 5%-uknal egy évnél hosszabb ideig tartott az az id6, ami alatt jelenlegi

helyére kertilt.

3. A kutatasban résztvevG megyék korantsem mutatnak egységes képet a
gyermekek elhelyezési lehetéségeinek biztositasaban (lasd fiiggelék 10. tablazat).
Budapest magasan vezet a gyermekotthoni elhelyezés gyakorisagaval - a févarosban a
szakellatas gondoskodasaba vett gyerekek 83%-a gyermekotthonba kerlil. Ehhez képest
a szintén atlagot jéval meghaladdan ilyen elhelyezést nyujtdé Gy6r-Moson-Sopron vagy
Zala megye ,csak” 63-63%-0s aranyt mutat, igaz, sokkal kisebb tényleges gyermekszam
mellett. Az atlagtdl viszont joéval lemaradd gyermekotthoni aranyok jellemzik Bacs-
Kiskun, Békés, Heves, vagy Szabolcs-Szatmar-Bereg megyéket, ezekben a megyékben a
csaladszer(i elhelyezés - vagyis a nevel6szil6hoz helyezés - a |étezd alternativa.

Anélkll, hogy az egyes megyékben m(ikod6 intézmények tényleges feltételeit
ismernénk, csak nehezen tudjuk megmagyarazni ezeket a jelentds klilonbségeket. A
mintabol kovetkez6 magyarazat lehet az egyes megyékben, gondozasban [évé gyerekek
eltérd életkori megoszlasa, hiszen lattuk, hogy jellemz6en mas-mas elhelyezést nyernek
az altalunk kivalasztott korosztalyok. Ezt a magyarazatot azonban adataink nem erdsitik
meg. Hiszen azt latjuk, hogy Borsod-Abauj-Zemplén, Hajdu-Bihar és Szabolcs-Szatmar
megyékben - melyek egyébként is kiemelkednek magas gondozotti létszamukkal - a
tobbi megyéhez képest a csecsemOkoruak az atlagot joval meghaladd mértékben
szerepelnek a mintdban (43-tél 49%-ig, az atlagos 36%-hoz képest). B-A-Z megyében
az iskolakezdGk aranya is joval magasabb, mint mashol (30% szemben az atlagos 24%-
kal), ugyanezekben a megyékben viszont a kamaszkoruak alulreprezentaltak (25-27%-0s
ardnyuk all szemben az atlagos 41%-kal). Es mikézben a minta egészére nézve azt
lattuk, hogy a csecsemdbkoruak elhelyezésének dontd szintere a gyermekotthon, ezek

kozal a megyék kozil kettében éppen ellenkez6 tendenciat figyelhetiink meg.



4, Miutdn tobb Osszefliggésben bebizonyosodott, hogy a gyermekek etnikai
hovatartozasa, illetve az a korlilmény, hogy elldtasuk a roma gyerekek gondozasba
keriilésének milyen valdszinlségével jellemezhetd megyében torténik, megnéztik, vajon
ezek a feltételek hogyan befolyasoljak a raszorulé gyerekek specialis fejlesztését.
Ismét bebizonyosodott, hogy a roma gyerekek megitélése, a velik kapcsolatos
banasmadd kilénbozik nem roma tarsaikétdl. Ahol a roma gyerekek bekerilési esélye a
gyermekkoru lakossaghoz viszonyitott aranyukhoz képest kevesebb, mint kétszeres,
azokban a megyékben fordul el6 leggyakrabban — mintegy az esetek harmadaban -, hogy
a gyermekek hozzajutnak a specidlis fejlesztéshez. De éppen ezekben a megyékben
mutatkozik a legnagyobb, mintegy 8%-nyi kilénbség a romak hatranyara abban, hogy
megkapjak-e a szukséges pedagogiai segitséget elmaradasuk kompenzalasahoz.

A kovetkez6kben arra a két korcsoportra fokuszalunk, amelyekben az életkornak
megfeleld oktatasi forma mar donté szerepet jatszik a gyermek értelmi fejlédése
szempontjabal.

Az iskolakezdd korosztaly, tehat az 1997-98-ban sziletett gyerekek 12%-a a
vizsgdlat idején még dvodas volt, kozel fele elsd osztalyos, negyede masodikos, és 4%-a
harmadikos volt. Etnikai hatteriket figyelembe véve azt lattuk, hogy éppen a roma
gyerekek jartak inkabb életkoruknak megfeleld osztalyba, vagyis a 8 évesek 54%-a, mig
a hasonld kord nem romaknak csak 40%-a jart masodikba. Ezek az aranyok
ellentmondani latszanak azoknak az adatoknak, amelyekkel a gyermekek értelmi
fejlettségével kapcsolatban talalkoztunk, hiszen ebben a korcsoportban is jelentds
kilénbséget tapasztaltak a gondozdk a roma és nem roma gyerekek fejlettsége kozott (a
7-8 éves roma gyerekek felét enyhe és tovabbi 4%-at sulyos értelmi retardaciéval
jellemezték, mig a nem romaknal ezek az aranyok 45 illetve 3%-ot tettek ki). Ugyancsak
némileg magasabb volt a korosztalyatél értelmi képességei terén lemaradd gyerekek
aranya azokban a megyékben, ahol a szakellatasban gondoskodasba keriltek kozott a
roma gyerekek jelenléte meghaladta a 40%-ot.

A serdil6k kozll az 1989-ben sziiletetteknek vizsgalatunk idépontjaban a 9-10.
osztalyba, a 90-ben sziiletetteknek a 8-9. osztalyba, és a 91-ben sziletetteknek a 7-8.
osztalyba kellett jarniuk. Ez azonban csak a gyerekek alig tobb mint felére volt igaz, és
az életkor novekedésével a lemaraddk aranya is nodvekedett. Kilondsen igaz ez a
romanak tartott gyerekek esetében.

Végezetil: azt gondoljuk, hogy az a tarsadalmi klima, az a romakkal szemben
kialakult és csak nehezen mddosithatd kozfelfogas, amir6l szamtalan hazai vizsgalat,
kozvélemény-kutatas tanuskodik, teremti meg azt a feltételrendszert a maga
strukturajaval és m(ikodési mechanizmusaival, ami alapjan a gyermekvédelem e fontos
intézménye sem tud kliensei szamara szarmazastdl figgetlen, elfogulatlan banasmaddot

biztositani. Mindezzel pedig ez a terlilet — akar a résztvevok akaratatdl fliggetlentl is -



hozzajarul a tarsadalom etnikai alapu szétszakadasahoz, és tovabbi akadalyokat emel a

romak kivanatos integracidja elé.

I1. Identitas —-Integracié Munkacsoport

A munkacsoport tevékenysége

Az adatvédelmi és kisebbségi ombudsmanok egylittes dontése - miszerint a gyermekek
szarmazasat nem szabad nyilvantartani, mert ez alkalmas lehet a hatranyos
megklilonboztetésre — a gyerekekkel foglalkozé szakembereket, munkajukat illetéen,
meglehetbs bizonytalansaggal toélti el. Az orszaggylilési biztos ajanldsa nem adott valaszt
azokra a szakmai kérdésekre, amelyek a gyermekek helyettesité nevelése soran,
kisebbségi identitasuk méltosagteljes megélésének lehet6ségével vannak
Osszefliggésben. A Gyermekek Jogairdl Sz6l6 Nemzetkozi Egyezmény, a Gyermekvédelmi
toérvény, a Kozoktatasi torvény, a Kisebbségi térvény etc. egyarant fontosnak tartja a
~gyermek nemzetiségi, etnikai és kulturalis hovatartozasat”, és ezzel
kapcsolatban, a nevelkedés és gondozas soran, kotelezettségeket ir el6 azoknak, akik
felel6sek biztositani a gyermek egészséges személyiségfejlodésének lehetdségét.

Ezeknek a problémaknak a megvitatasara, olyan mindenki szamara elfogadhaté
megoldas kidolgozasara, hoztunk létre Identitas — Integracio — Nyilvantartas
- gondolatmenettel egy munkacsoportot, amely 2005. majus és 2006. februar 28. kozo6tt
a Nemzeti Csalad és Szocialpolitikai Intézetben mikodott. Tagjai a kisebbségi jog, az

integracid, a gyermekvédelem, és a fejlédéslélektan orszagosan elismert szakemberei.

Az (léseken tobbszor megvitatott kérdések:

. a ciganysag tarsadalmi helyzete: diszkriminacid, elGitéletesség, integracio-
asszimilacié, pozitiv diszkriminacié regisztracié nélkll, a kisebbségi identitas
vallaldsanak lehetdségei;

. a gyermekvédelem jogszabalyi hattere — klilon0Os tekintettel a gyermekek nemzeti,
etnikai, kulturdlis massadgdra, az ebbdl fakadd feladatok, 0orokbefogadas-
szakellatas, az orokbefogado sziil6k alkalmassaga;

. gyermek személyiségének egészséges fejlddéséhez szilkséges feltételek:
lehetésége minél tobb informaciéra vérszerinti csaladjardl, életének
folyamatossaga, ,folytathatésaga”, megfeleld életkor a kisebbségi identitas
vallalasara, az artalmas titkok;

. gyermekvédelmi nyilvantartasok: ki késziti? milyen koérilmények kozott? a
szakemberek alkalmassdga bizalmas beszélgetések lefolytatasara, megfeleld

modszer kivalasztasa;



. a gyermekvédelem kilénb6z6 intézményeiben, szérvanyosan hasznalt, a
szakellatasban 1év6é gyermekek élettorténetével foglalkozd, egyéb forrasok
(anamnézis, fejlédési naplok, élettorténet munka).

Mindezek alapjan a csoport arra vallalkozott, hogy olyan szakmai el6terjesztést készit,

ami egyértelim(ivé teszi a csaladjuk nélkil nevelked6 roma gyerekek identitas-

kérdéseinek a tisztességes megoldasat, és amely minden résztvev6 szamara
megnyugtaté megoldasokat tartalmazna a gyermekvédelmi gondoskodasban élg,

vélhetden jelent6s szamu roma gyerekek nevelkedésével kapcsolatban.

A munkacsoport tevékenysége soran eljutott ahhoz a megallapodashoz, hogy a
csaladtorténet az a kozos pont, amely mind a nyilvantartds, mind a természetes
identitas-fejlodés szempontjainak eleget tesz, igy szlikséges egy csaladtorténeti

dokumentacio kialakitasa és az azzal térténé munka elveinek kidolgozasa.

- A munkacsoport dllasfoglaldsdban javasolja a csalddok torténetének
dokumentdalasat, biztositva az egészséges személyiség kialakuldsahoz
elengedhetetlen, folyamatossagot, igy redukalva az elszakadas megrazkddtatasat.
Rekonstrualnd és a késObbiek szamara meglrizné a gyermek sajat, személyes
multjat, amely olyan csaladok esetében, amelyek féleg a jelennek élnek, és szinte
semmilyen stabilitdst nem mutatnak (valtozd lakhelyek, valtozoé élettarsak stb.),
nélkile homalyban maradhatna

- A legenddk, akar valdsak, akar nem, az etnikumon kivil tagabb koérben, a
tarsadalomban is elhelyeznék a csaldadot, gyermeket. Segitené a pozitiv énkép
kialakuldsat, ha tudnd, hogy olyan csaladba sziletett, amelynek tagjai valahol,
valamikor fontos dolgokat tettek, valamiben jok voltak, még akkor is, ha most a
csalad kicsit bajban van. A mult lehetéség a megkapaszkodasra. Kot6déseket
jelenthetne a gyermeknek még akar egy tavoli, bizonytalan torténet, mese is,
amely vele, Gseivel kapcsolatos.

- Sajat szileikkel szemben is elfogaddbbakka valnanak, ha ismernék azt
folyamatot, amely kovetkezményeként olyanokka lettek, amilyenek, és az tortént,
ami.

- Kozvetlen gyakorlati hasznot, pedig annyiban is jelenthetne, hogy segithetne a
gyermeknek ,rokont” taldlni. Mert hidba kérdeziink mi is réd az adatlapjainkon a
folyamatba esetleg bevonhatd, segité vagy csak érzelmi tdmaszt nyujté tagabb
csaladra, feltlinéen sok a nemleges valasz.

- Talan a szllék is megéreznék, hogy itt minden a ko6z6s cél, a gyermek
hazakerilése érdekében térténik, s hogy 6t nem eltavolitani, leszakitani szeretnék

gyerekét6l, hanem hozzakétni.



III. Diszkriminacid-ellenes és kapcsolatépitoé program, gyermekvédelmi

szakemberek és roma csaladok kozott

Ahhoz hogy valddi, szerves egylttmikddés alakulhasson ki a tarsadalom
kilénb6z6 csoportjai kozott, fontos, a magyarorszagi ciganysag valsagos
tarsadalmi helyzetének, a kisebbségi lét kiszolgaltatottsdganak megértése. Ezt a
célt tartottuk szem el6tt, amikor hét megye gyermekvédelmi szakembereinek 120
oras, akkreditalt, kapcsolatépit6 tovabbképzést tartottunk. Minden csoportban
négy kilonbozo teriletrdl érkez6 szakember, és egy kortarssegité volt. A harom
honap alatt lehet6ségiik volt kollégainknak, megismerni azokat az
Osszefliggéseket, amelyek a ciganysag kirekesztettségét okozzak, és maodjuk volt

30 6ras Onismereti modul keretében szembenézni esetleges elbitéleteikkel.



Id6pont El6adas El6ado Eloadas El6ado Gyakorlat El6ado El6adas El6ado
Okt. 5. Tarsa'dalnjl rétegzodes, Havas Gabor A.C|ganysag . Dupcsik Csaba Onismeret Bedd Ilona
szegényseg torténete, kutatasok
Munkaer6piac, A maavarorszaai . Gyermekszegénység,
Okt. 13. hatranyos helyzetliek Lukacs Gyorgy ' magy 9 Erdss Gusztav Onismeret Bedd Ilona | gyermekek utani Tausz Katalin
‘ cigany csoportok "
foglalkoztatasa ellatasok
- . Mi a
Hatranyos helyzetd Jogcim nélkuliek”- x ermekvédelem, a
Okt. 20. telepulések, Ladanyi Janos 09 Setét Jend Onismeret Beds Ilona | 97 . ! Domszky Andras
P onkényesek gyermekveédelem
lakasviszonyok
rendszere
. . Ismerkedés a - ,,
Okt. 27. Sze,:gen,ye_l_< es az Neményi Maria | kulturalis Prénay Csaba Onismeret Bed6 Ilona Gyermekl jogok Dr. Gydrffy
egészségligy s sérelme Zsuzsa
antropoldgiaval
Ciganygyerekek a . o ) .
Nov. 3. magyar oktatasi Mester Zsuzsa ,,_Masodoszta!y Olah Anna Onismeret Bed6 Ilona | Hatdsagi eljarasok Dr. Kovacs
filmbemutatd Zsuzsa
rendszerben
Civil szervezetek, Bemutatkozik az ) Gvermekidléti Sztankovics
Nov. 10. cigany kisebbségi Kallai Erné ) . Orsds Janos Onismeret Bedd Ilona Y 4 Agnes,
- . Amrita Egyesllet alapellatasok P .
Onkormanyzatok Szab¢ Janosné
Gyermekjoléti Roézsa Judit, . i : . . . 4 Ciganyok hitvilaga, .
Nov. 17. alapellatasok Mihaly Blanka Tanuljunk ciganyul! Erdss Gusztav Onismeret Bedé Ilona hitgyakorlata Szuhay Péter
Nov. 21. Clga,ny.(’)k a politikaban, Kerényi Gy6rgy Roma integracios Urmés Andor Onismeret Bedd Ilona Gyermgkyedelml Bu.zas leor,l
a médiaban programok szakellatasok Szikulai Istvan
Nyelvhasznalat - nyelvi _ . . . .
Dec. 1. hatrany, nyelvi Szalai Andrea Cllgarly Y Junghaus Timea Onismeret Bedd Ilona Gyermgkyedelml Kadz?s Istyan,
képzémlivészet szakellatasok Zakacs Gabor
csoportok
Dec. 8. Clilgany_ze_neszek regen Koval_c5|k Tanc es e'nek . Erdss Gusztav Onismeret Bedd Ilona Qnszelrvlezodes, Balogh Krisztina
és napjainkban Katalin bemutato, tanulas Onsegités




Alternativ technikak a pedagdgiai gyakorlatban

Nov. 9. I;m_erkgde;s az mteg,ra.':c Kunos Vera és Kiss Tibor |8 éra
kifejezés és tancterapiaval

Nov. 22. Kooperativ technikak Zagon Bertalanné 7 6ra

Nov. 30. Mlveszeti neveles L. Ritok Néra 7 6ra
lehetbségei
A dramapedagdgia

Dec. 7. alkalmazasanak Led6né Dolmany Maria 8 dra
lehetlségei

Az el6adasokat kivalé szakemberek tartottak, (Id.: Fejérdl a talpara c. kotet) elhivatottan
és szuggesztivan. Filmeket vetitettlink, tanchazat tartottunk, gyermek-szinjatszokat
néztink. Tettik mindezt abban a reményben, hogy ne csak a ciganysaggal kapcsolatos
ismereteket bévitsiik majd, hanem siker(ljon, egy nyitottabb vildagszemléleten keresztiil,
olyan elfogadd nevelGi attitidot kialakitani, amely segit, az én-azonossag, én-erd
vonatkozasaban néha bizony ,gyengélked6”, gyermekvédelmi gondoskodasban élo
ciganygyerekeknek magabiztosabba valni

Sajat munkank értékelésére, valamint késObbi képzések tematikajanak optimalis
kialakitdsahoz nyujtott segitséget az a vizsgalat, amelyet a 30 résztvevl kétszeri irdsos

megkérdezésével végeztiink.

Attitiid- vizsgalat

Palydzatunk irasakor, tobbféle vizsgalatot terveztiink az énértékelésre. Az egyik
ezek kozll a tovabbképzés legels6 és legutolsé napjan elvégezett attit(id vizsgalat volt.
Dégi Janos- Koczé Angéla: Masodosztaly cimli filmjébdl, amely a
ciganygyerekek oktatasaval kapcsolatos problémakat taglalja, egy olyan tiz perces
részletet valasztottunk, amelyben tovabbképzési tematikank mind a harom modulja
(térsadalomismeret, romak- gyermekismeret- gyermekvédelem) indirekt modon
megjelent.
Kivancsiak voltunk ra, hogy a 120 6ras képzésen, amelynek fele tarsadalomismeret volt,
megvaltozik-e hallgatdéink ciganygyerekekkel kapcsolatos attitlidje (értékrendje,
viselkedése, szokasai és altalanos véleménye).
A filmrészletben 5 szerepl6 nyilvanul meg (a gyerek, a szlil6k, az dvodapedagogus, a
gyogypedagogus és a szocialis segité-csaldadgondozd). A kislany, a szllék és a
csaladgondozo cigany, az évodapedagdgus és a gyégypedagdgus magyar.
A kérdés az volt, hogy mit gondolnak arrdl, hogy a szerepldk tevékenységiikkel, milyen

szerepet jatszanak a gyermek életében (kisegito iskolaba kerlilésében).



Kivancsiak voltunk ra, hogy melyik szerepl6vel azonosulnak inkabb, kirél vélekednek
pozitivan, és kivel nincsenek megelégedve. A szdvegek elemzésébdl kialakult egy
harmadik kategdria is, a semleges valaszoké.

A program oOsszeadllitasakor azt feltételeztik, (azért volt olyan hangsulyos a
tarsadalomismeret modul) hogy kollégdink eredeti képzésénél a legnagyobb hidnyokat a
szociolégia és a hozza kapcsolodé tarstudomanyoknal szenvedtek, ezért egy kilon elem
volt az értékelésnél a tarsadalmi problémak felismerése, helytalld6 megallapitasok, illetve
sztereotipidkat tartalmazoé kijelentések megkilonboztetése.

Az els6 nap 22 résztvevd toltotte ki a tesztlapot, igy, noha utolsé nap tébben

voltak, de — a korrekt szamadatok miatt — zaraskor is csak ugyanennyit fogadtunk el.

A kislany
Nyitas Zaras
Pozitiv 15 13
Negativ 4 3
Semleges 2 6

Els6 latasra is felt(ind, és igen megnyugtatd volt, hogy kollégdink jartasak a gyerekek
gyors megismerésében, nyilvan ezzel kapcsolatban van a legnagyobb praxisuk.

Mivel a filmben szerepld kislany 7-8 éves és tényleg egylittmi(koédd, baratsagos, igy nem
véletlen, hogy a tébbség pozitiv fogalmakkal jellemezte. A negativ visszajelzésekkel
egyltt jart szlilei negativ megitélése, kissé elbitéletes megnyilvanulasok is. A semleges,
vagyis kategorikus valaszok elutasitasanak emelkedése dltaldnos, a kezdéshez képest.
Ezt az ismeretek gyarapodasaval, egy Uj szemlélet kialakuldsaval, vagy legalabbis tébb
gondolkodassal azonositom.

Célunk - kimondatlanul - részben az eddigi ,magabiztos” tudads megingatasa volt.

Sziilok

Nyitds Zaras
Pozitiv 6 2
Negativ 3 8
Semleges 14 12

A szllok képviselték a filmben a ,ciganysagot”, a kornyezetikkel, életik torténetével,
elégedetlenséglikkel, kilatastalansagukkal. Sajnos, a képzés elején is felfedezhetd volt,
hogy (ez egyébként a fenti tablazat szerint nem valtozott) a cigany csaladokrdl nincsenek
jo véleménnyel nevelGtanaraink. Ez magyarazhatdé a munkajukbdl adéddé konfliktusos

viszonyokkal, és azzal a ,foglakozasi artalommal”, hogy a cigany csaladokat altalanositva



azonositjak azokkal, akik nem teljesitik gyermekiikkel szemben jogosan elvarhatd szuldi
kotelezettségeiket. Attitlidjuk, talan a sok elkotelezett tarsadalomtudods egyértelmien
kisebbségparti - tobbségkritikai allaspontjaval valé spontan szembehelyezkedés.
Ezekben az esetekben a jellemzden bizonytalan valaszokat (semlegesek) a ,rosszat nem

akarok mondani, jot meg nem tudok” tipusunak értékelem.

Ovodapedagégus
Nyitas Zaras
Pozitiv 5 10
Negativ 10 7
Semleges 5 4

Az 6véné a filmben egy igazdn ambivalens szerepl6. Szakmailag korrekt dolgokat mond,
de a gesztusai részvétlenek, hlivosek. Az 6 megitélésében voltak résztvevoink a
legbizonytalanabbak. Voltak olyan kérddivek, ahol az 6 szerepével kapcsolatban semmit
sem irtak. A pozitiv valaszok megkétszerez6dése reményeink szerint a
gyermekismeretben meger0sitett allasfoglalasnak szél, hogy az évodaban nem tanulni,
hanem jatszani kell. Az 06vond elutasitasaval kapcsolatban a negativ valaszoknal
- oOrvendetesen - megjelentek azok az itéletek, amelyek a csaladdal vald
egylttmiikodést, és az egyéni fejlesztést hidnyoltdk. Erdekes modon, kifejezetten
tavolsagtartd stilusat senki sem kifogasolta. Ez a késObbi képzésekkel kapcsolatban

figyelmeztetd; feltétlentil be kell épiteni a személyiség megismerésével foglalkozo

elemeket is.
Gyogypedagdgus
Nyitds Zaras
Pozitiv 17 8
Negativ 2 5
Semleges 3 9

Leglatvanyosabb valtozas a gydégypedagdgus megitélésében kovetkezett be. Az els6 nap
a filmrészletbdl 6 lett a sztar. Tobb, mint 70 %-a a résztvevoknek j6 szakembernek, és
odaaddé pedagdgusnak tartotta. Ot lattuk tanitani is, és hallottuk tarsadalmi helyzetet
elemezni. Megmagyarazta, és kollégaink elhitték neki, hogy miért jé Barbinak a kisegitd
iskolaban. Nagyon komoly kezdeti tdmogatottsagabdl lathatd, hogy résztvevlink az 6
nézeteivel azonosultak leginkabb. A szimpatia ,elvesztését” egy kritikusabb néz6pont
megjelenésével magyarazom. A képzés hatdsara vélhetéen javult a tarsadalmi

Osszefliggések felfedezése, a gyakorld pedagdgus maddszertani tudasanak értékelése, és




ezért legtobben a gydgypedagdgussal kapcsolatos véleménylket valtoztattdak meg, és kis

szamok ellenére is itt érhetd tetten leginkabb a valtozas.

Szocialis segito

Nyitas Zaras
Pozitiv 9 5
Negativ 6 9
Semleges 7 7

A szocidlis segitdé (etnikai referens) szerepének értékelése szamomra fontos tanulsagot
hordoz; ez, pedig annak a hianyossagnak a felfedezése, hogy a tovabbképzésen sajnos
nem esett sz a segitésrdl, ezért hallgatdink nem ismerték el azt a komoly, intelligens
munkat, amit a filmben latott diplomas cigany pedagdgus végez a ciganygyerekek
érdekében. Személyében kivaldoan egyesitette a gondozd-segité, a mediator és a
tarsadalomkritikus szerepeit. Résztvevdink ezt nem fedezték fel, s6t lehet, hogy

szamukra ez a komplexitas inkabb zavart okozott.

Tarsadalmi osszefiiggések

Nyitas Zaras
Pozitiv 7 9
Negativ 7 4
Semmi 7 9

A tarsadalmi 0Osszefliggések megismerését, a ciganysag problémajanak tobbségi-
kisebbségi kontextusba helyezését képzésiink egyik f6 céljanak tartottuk. A szévegek
elemzésénél pozitiv min0Ositést kapott, ha a valaszokban korrekt hivatkozasok,
tudomanyosan bizonyitott allasfoglalasok szerepeltek. Negativ, pedig az elhamarkodott
altalanositasokon alapuld, sztereotip megnyilvanulas lett.

A ,semmi” oszlopba azok keriltek, akik kizarélagosan pedagogiai, szakmai kérdésként
kezelték a kérdést.

A tabla adatainak 6sszehasonlitasabol lathatjuk, hogy a sztereotipiak kissé csokkentek, a
korrekt megnyilvanulasok megnéttek, viszont a sok nem valaszold sorabdl latszik, amit
egyébként nem is vartunk, hogy az alapvetd viszonyulast ehhez a ,kényes” témahoz nem

nagyon valtozott.




